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1. Einleitung

Seit einiger Zeit erleben wir eine Erosion tradierter Berufsfelder in der Praxis; sei es, dass
alte Berufsbilder verschwinden und neue entstehen; sei es, dass sich Segmente existieren-
der Berufsbilder schier modulartig zu neuen Berufsbildern zusammenfigen. Komple-
mentidr dazu verindert sich die diesbeziigliche Ausbildungslandschaft — insbesondere
die der Hochschulen. Die Anzahl entsprechend neuer Studienginge explodiert geradezu;
begleitet vom sog. Bologna-Prozess mit der vorgegebenen europaweiten Umstellung auf
Bachelor- und Masterstudienginge?. Bemerkenswert ist hierbei einerseits die hohe Fle-
xibilitit der Hochschulen, auf die sich stetig verindernde berufliche Praxis und deren
Erfordernisse zu reagieren und andererseits der darin auch zum Ausdruck kommende,
immer grofler werdende Schulterschluss zwischen Hochschulen und berufspraktischer

1 Dieser Beitrag ist Herrn Dr. Giinther Sokoll gewidmet, der in den Jahren 2003 bis 2006 als
Grindungsdekan ganz maflgeblich den Fachbereich Sozialversicherung an der Fachhochschule
Bonn-Rhein-Sieg aufgebaur und geleitet hat.

2 Eine instruktive Zusammenstellung entsprechender nationaler und internationaler Beschliisse
finder sich bei Richard Huisinga/Ingrid Lisop, Qualifikationsbedarf Personalentwicklung und
Bildungsplanung, ANSTOSSE Bd. 14,2002, S. 281 ff.
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Realitit im Sinne eines notwendigen Zusammenwirkens von »Theorie/wissenschaft-
licher Erkenntnis und Praxis<.

Vor diesem Hintergrund ist es nur ein kleiner, wenn auch sehr bedeutender Schritt zu
der Frage, ob dem geschilderten Prozess entsprechend auch »neue Wissenschaften« ent-
stehen. Liegt es nicht nahe, dass ein neues Berufsbild, dessen sich Hochschulen anneh-
men, moglicher Ausgangspunkt und Anlass dazu ist, eine »neue Wissenschaft« zu be-
griinden? Die nachfolgenden Ausfithrungen beschiftigen sich mit dieser Frage — darge-
stellt am Beispiel der Fachhochschule Bonn-Rhein-Sieg, bei der in Kooperation mit dem
Hauptverband der gewerblichen Berufsgenossenschaften (HHVBG) seit dem Winterse-
mester 2003/2004 der Fachbereich Sozialversicherung mit dem Bachelor-Studiengang
Sozialversicherung, Schwerpunkt Unfallversicherung existiert. Ziel dieser Kooperation
respektive dieses Studiengangs ist die wissenschaftsbasierte, praxisnahe Ausbildung von
zukiinftigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der gewerblichen Berufsgenossenschaf-
ten als Trigern der gesetzlichen Unfallversicherung im gehobenen nicht-technischen
Dienst. Im Hinblick auf das Berufsbild, das dieser Studiengang, der sich konzeptio-
nell auch fiir die anderen Zweige der Sozialversicherung eignet, im Blick hat, soll im

Folgenden der Begriff der Sozialversicherungswissenschaft’ eingefilhrt und begriindet
werden.

11, Wissenschaftstheoretische Grundiiberlegungen

1. Was ist Wissenschaft?

Im Kontext unserer Fragestellung gilt es zu untersuchen, was Wissenschaft iberhaupt ist
und ob der Gedanke einer Sozialversicherungswissenschaft darunter subsumiert werden
kann. Um sich nicht in der unendlichen Weite wissenschaftstheoretischer Ansitze zu
verlieren®, muss die Frage, was Wissenschaft ist, notwendigerweise vereinfachend gestellt
und beantwortet werden; auch auf die Gefahr hin, hier selbst — in prekirer Nihe eines
Zirkelschlusses — unwissenschaftlich vorzugehen. Was also ist Wissenschaft?
Angesichts der kaum mehr zu tiberblickenden Literatur zu den wissenschaftsrefle-
xiven Teildisziplinen der Wissenschaftsgeschichte, Wissenschaftsforschung, Wissen-
schaftssoziologie, Wissenschaftsphilosophie sowie der Wissenschaftstheorie ist es be-
merkenswert, dass unsere Frage, was Wissenschaft ist, aktuell eher selten gestellt® und

3 Vgl etwa Ulrike Felt, Wie kommt Wissenschaft zu Wissen? Perspektiven der Wissenschaftsfor-
schung, in: Theo Hug (Hrsg.), Einfithrung in die Wissenschaftstheorie und Wissenschaftsfor-
schung, 2001, S. 11 (17); vgl. auch allgem. Wolf Kreibich, Die Wissensgesellschaft, Von Galilei
zur High-Tech-Revolution, 1986.

4 Dieser Begriff ist, soweit ersichtlich, bislang unbekannt.

5 Vgl etwa — stellvertretend fiir viele - Alwin Diemer, Was heifit Wissenschaft?, 1964; Rudolf
Wohlgenannt, Was ist Wissenschaft?, 1969.

6 Vgl dennoch etwa Diemer (Fn. 5).; Woblgenannt (Fn. 5).
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noch seltener beantwortet wird”. Offenbar wird diese Erkenntnis meist stillschweigend —
wohl unter Bezugnahme auf Klassiker wie etwa der Zweiten Analytik des Aristoteles®
oder des Novum Organon Scientiarum von Francis Bacon® — vorausgesetzt oder eher
der wissenschaftlichen Methodik — etwa im Sinne von Karl Popper'® — zugerechnet. Wenn
wir dennoch im Ansatz versuchen, uns dem Wesen von Wissenschaft zu nihern, so ist
dieses Ansinnen notwendigerweise sehr abstrakt, was jedoch nicht bedeutet, hieraus
keine keine Erkenntnisse gewinnen zu kénnen.

Elisabeth List beginnt einen Beitrag zur Wissenschaftskritik mit der Bemerkung, dass
die Wissenschaftskritik so alt sei »wie Wissenschaft selbst und Wissenschaft beginnt dort,
wo sich echtes Wissen, »Episteme«, Wissen aus Griinden, von der bloflen Meinung, der
»Doxa« trennt.«!'! Dieses »echte Wissen« ~ oder unter Beachtung Kar! Poppers falsifika-
torischer Konzeption der wissenschaftlichen Methodik'? vorsichtiger ausgedriickt: ein
anndhernd »echtes Wissen«, was, wenn auch nicht zu verifizieren, so doch (noch) nicht
falsifiziert ist — spielt auch bei einem eher philosophisch orientierten Blick auf das Wesen
von Wissenschaft eine dominierende Rolle. So kdnnen wir im philosophischen Worter-
buch von Georgi Schischkoff** lesen, dass Wissenschaft »das nach Prinzipien geordnete
Ganze der Erkenntnis (Kant)« sei bzw. »der sachlich geordnete Zusammenhang von
wahren Urteilen, wahrscheinlichen Annahmen (Hypothesen, Theorie) und méglichen
Fragen tiber das Ganze der Wirklichkeit oder einzelne Gebiete und Seiten derselbene;
Wissenschaft gehe im Unterschied zur (bloflen) Empirie »nicht blof auf das Daf3, son-
dern auf das Warum, die Griinde, Ursachen (Aristoteles) der Dinge.« Letzteres aufneh-
mend und weiter konkretisierend kann Wissenschaft verstanden werden als »die metho-
disch ausgerichtete Erkenntnisgewinnung der Begriindungszusammenhinge in Sachre-
gionen, die aus dem ganzen der Wirklichkeit (Welt) unter bestimmten Hinsichten
(Aspekten oder Perspektiven) ausgegrenzt werden; zugleich ist Wissenschaft das Resul-
tat, nimlich der Zusammenhang wahrer oder fiir wahr gehaltener und wahrscheinlicher
Sitze iiber die Grundverkniipfungen der gegenstindlichen Erscheinungen einer Re-
gion.«!

Insoweit kann das zielgerichtete Vorgehen von Wissenschaft — auch unter Be-
riicksichtigung der Unterschiedlichkeiten von Geistes-, Natur- und Sozialwissenschaf-

7 Vgl etwa Felt (Fn. 3),S. 13, die diese Frage zwar stellt, ihr dann jedoch nicht nachgeht.

8 Vgl. etwa die deutsche Ausgabe der Zweiten Analytiken von H. Seidl, 1984; zur Skizzierung des
Werkes — vgl. Bernbard Lauth/Jamel Sareiter, Wissenschaftliche Erkenntnis, Eine ideen-
geschichtliche Einfiihrung in die Wissenschaftstheorie, 2005, S. 29 ff.

9 Vgl etwa die deutsche Ausgabe Neues Organon I-11, hrsg. von W. Krohn, 1990; zur Skizzierung
des Werkes — vgl. Martin Carrier, Wissenschaftstheorie, 2006, S. 16 ff.

10 Karl Popper, Die Logik der Forschung, 1934/1935, nunmehrin 11. Aufl. 2005.

11 List, Wissenschaftskritik, in: Hug (En. 3), S. 27.

12 Popper (Fn. 10),S. 16 ff.; 54 ff.

13 Georgi Schischkoff (Hrsg.), Philosophisches Wérterbuch, 22. Aufl. 1991, »Wissenschaft«, S. 786.

14 Alois Halder, Philosophisches Worterbuch, 2. Aufl. 2000/2003, »Wissenschaft«, S. 373 {.; diffe-
renzierend hier etwa Diemer (Fn. 5), 1. S. eines klassischen ( S. 22) und eines modernen Wissen-

schaftsbegriffs (S. 31, 67).
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ten'® — verstanden werden als die intersubjektiv iiberpriifbare Untersuchung und Be-
schreibung von Tatbestinden bzw. Gegenstinden, Phinomenen, Regionen etc. sowie
darauf beruhender Erklirungen, warum etwas so ist (und nicht anders); dies evtl. ange-
reichert mit einer Prognose, wie etwas sein wird'%, und/oder der Entwicklung etwaiger
HandlungsempfehlungenV.

2. Einzelwissenschaften und Wissenschaftsdisziplinen

Ausgehend von dieser Skizzierung, was Wissenschaft ist, darf jedoch nicht vergessen
werden, dass es angesichts der Fiille von Einzelwissenschaften notwendigerweise diesbe-
ziigliche Kategorisierungen gibt. So kennen wir, ohne dies hier im Einzelnen zu beleuch-
ten, Formal- und Realwissenschaften, Natur-, Geistes- und Sozialwissenschaften, prak-
tische und theoretische Wissenschaften, Allgemein- und Spezialwissenschaften usw'®.
Wichtiger erscheint hier jedoch ein Blick auf die Genese von Einzelwissenschaften res-
pektive von Wissenschaftsdisziplinen. Eng verbunden mit der Erkenntnis, dass Wissen-
schaft »kein statisches Gebaude (ist), sondern vielmehr als pulsierender Diskurszusam-
menhang«!'? aufzufassen ist, ist die Beobachtung, »dass das heutige Wissen keineswegs in
fortlaufender, linearer Weise aufgebaut worden ist. (. ..) Die Vorstellung des Wissen-
schaftlers als Entdecker, der nach und nach Schleier liiftet und die Geheimnisse einer
Welt enthiillt, die da ist und immer so sein wird, wie sie ist, diese Vorstellung ist nicht
linger tragbar.«®® Der z. T. sprunghafte wissenschaftliche Fortschritt offenbart sich nicht
nur im Rahmen bestehender Wissenschaften, sondern auch im Entstehen neuer Wissen-
schaftsdisziplinen. In diesem Zusammenhang verweist Ulrike Felt auf den Begriff des
Paradigmas von Thomas S. Kubn und fithrt aus, dass » Disziplinenbildung dann einsetzt,
wenn sich ein abgrenzbares Untersuchungsfeld ausmachen lasst, mit klar abgesteckten
Methoden, theoretischen Konzepten etc. — sich also ein Paradigma herausgebildet hat,
dem die Wissenschaftler in ihrer alltiglichen Arbeit folgen.«?! So berechtigt hier im An-
satz der Rekurs auf die Paradigmenlehre von Thomas S. Kubn und seines Stufenmodells
von wissenschaftlichen Revolutionen? auch sein mag, so ist doch die Fixierung auf ein
abgrenzbares Untersuchungsfeld »mit klar abgesteckten Methoden, theoretischen Kon-
zepten etc.«”® zu eng. Solche mag es zwar geben, allein Misch- bzw. »Hybridformen

15 Vgl hierzu Roland Benedikter, Das Verhiltnis zwischen Geistes-, Natur- und Sozialwissen-
schaften, in: Hug (Fn. 3), S. 137 {f.

16 Vgl hierzu Lauth/Sareiter (Fn. 8),S. 14.

17 Vgl. hierzu etwa Ralf Sowitzki, Jura oder Rechtswissenschaft? Welche »Theorie« und welche
»Praxis« wird wann und warum zu einer »Wissenschaft«?, in: Verwaltung und Management
2006, S. 321 (322) - fiir den Bereich der Efahrungswissenschaften.

18 Vgl. etwa Schischkoff (Fn. 13),S. 788.

19 Hug, Editorial zur Reihe »Wie kommt Wissenschaft zu Wissen?«, in: Hug (Fn. 3),S. 1.

20 Ernst von Glaserfeld, Stellungnahme eines Konstruktivisten zur Wissenschaft, in: Hug (Fn. 3),
S. 34.

21 Felt(Fn.3),S. 17 .

22 Thomas S. Kubn, Die Struktur wissenschaftlicher Revolutionen, 2. Aufl. 1976.

23 Felt (Fn. 3),S.17 1,
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wissenschaftlichen Selbst- und Fremdverstindnisses«** werden hier vergessen; ganz zu
schweigen von Kooperationen tradierter Wissenschaftsdisziplinen, »die sich aus je eige-
ner Perspektive und mit je eigenen Methoden«® einem -~ evtl. nicht neuen - abgrenz-
baren Untersuchungsfeld integrativ annehmen.

Wir haben hier also bei neuen Wissenschaftsdisziplinen zu unterscheiden zwischen
solchen, die ein schon bekanntes, und solchen, die ein vollig neues Untersuchungsfeld
zum Gegenstand haben. In beiden Varianten kann weiter differenziert werden, ob eine
einheitliche, neue Methodik oder eine, den beteiligten Wissenschaften entsprechend, un-
terschiedliche Methodik anzutreffen ist. Gerade letztere Modelle laufen unter dem Ter-
minus der Integrationswissenschaften im Sinne einer discipline carrefour®. Hierauf wird
in Abschnitt IV. noch niher eingegangen.

II1. Sozialversicherungswissenschaft als Wissenschaftsdisziplin

1. Das abgrenzbare Untersuchungsfeld

Entsprechend unserer Fragestellung und der Erkenntnis, was Wissenschaft ist, ist zu-
nichst das Untersuchungsfeld zu skizzieren, mit dem sich unsere in Rede stehende So-
zialversicherungswissenschaft beschaftigen kann. Selbstverstindlich ist dies der Bereich
der Sozialversicherung; dies in Abgrenzung etwa von Privatversicherungen, die dhnliche
Felder »bedienen«?. Sucht man nach einer tragfihigen Definition dieses Begriffs, so
kann mit Georg Wannagat im Grundsatz gesagt werden, dass die Sozialversicherung
»eine staatlich organisierte, nach den Grundsitzen der Selbstverwaltung aufgebaute 6f-
fentlich-rechtliche, vorwiegend auf Zwang beruhende Versicherung grofler Teile der ar-
beitenden Bevolkerung fur den Fall der Beeintrichtigung der Erwerbsfihigkeit und des
Todes sowie des Eintritts der Arbeitslosigkeit«? ist. Aktuell sehen wir in Deutschland
fiinf Zweige der Sozialversicherung: die gesetzliche Kranken-, Pflege-, Unfall- und Ren-
tenversicherung sowie die Arbeitslosenversicherung”. Das diesbeziigliche Untersu-
chungsfeld umfasst unter Beriicksichtigung des unfallversicherungsspezifischen Schwer-
punkts unserer Ausgangsfrage beispielsweise neben ihrer geschichtlichen Entwicklung

24 Benedikter (Fn. 15),S. 137.

25 Gunnar Schuppert, Verwaltungswissenschaft, 2000, S. 44.

26 Vgl etwa Schuppert (Fn. 25), S. 44 (zur Verwaltungswissenschaft) mit Hinweis auf Georges
Langrod, Verwaltungswissenschaft oder Verwaltungswissenschaften 1957, S. 389 ff.; vgl. zu
letzterem auch Klaus Konig, Integrative Tendenzen in der Verwaltungswissenschaft, Die Ver-
waltung Bd. 13 (1980),S. 1 ff. (5. 13 ff.).

27 Vgl. rechtlich betrachtet jiingst etwa Ulrich Knappmann, Privatversicherungsrecht und Sozial-
recht (Kranken- und Unfallversicherung): Unterschiede und Ubereinstimmungen, recht und
schaden 2007, S. 45 ff.

28 Georg Wannagat, Lehrbuch des Sozialversicherungsrechts, Bd. 1, 1965, S. 25.

29 Vgl. hierzu instruktiv Maximilian Fuchs/Ulrich Preis, Sozialversicherungsrecht, 2005 — zu der
(alten) Frage, ob die Arbeitslosenversicherung unter den Begriff der Sozialversicherung zu sub-
sumieren ist— vgl. ebd., S. 853 .
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auch die akrtuelle gesellschaftliche Dimension (national wie international) sowie Struk-

turprinzipien, Organisation, Finanzierung und Leistungen der Sozialversicherung; dies

jeweils auch unter Beriicksichtigung sich stets verindernder Rahmenbedingungen sowie
diesbeziiglich (stindiger) politischer Diskussionen um Reform respektive Modernisie-
rung derselben. Dabei geht es etwa um

» Fragen optimaler Strukturierung der Sozialleistungstriger einschlieflich legislativ
oder autonom zu setzender organisatorischer Regeln,

+ intelligente, nachhaltige und solidarische, dem aktuellen Aufgabenspektrum entspre-
chende Finanzierungsmodelle,

* zu versichernde Risiken bzw. Versicherungsfille als Ausléser konkreter Versiche-
rungsleistungen sowie den Umfang eines angemessenen Leistungskatalogs; ein-
schliefllich einer geeigneten Privention,

« die Leistungserbringung respektive die konkret Aufgaben erfiillenden Aktivititen
selbst einschliefllich deren vorgelagerter Entscheidungsprozesse unter dem Blick-
winkel von Effektivitit und Effizienz,

» Formen der Kommunikation der Sozialleistungstriger etwa mit Versicherten, Bei-
tragszahlern, Leistungsanbietern und anderen Sozialleistungstrigern (national wie in-
ternational) einschliefflich einer (Auflen-) Darstellung in Gesellschaft und Politik.

Die Skizzierung dieses Untersuchungsfeldes wirft die Frage auf, in welchem Verhilt-
nis es zum gesamten System sozialer Sicherheit in Deutschland steht. Hier gilt es zu-
nichst, sich die hinlinglich bekannte Unterteilung des Systems sozialer Sicherheit vor

Augen zu fithren. Unabhingig davon, ob hier der klassischen Einteilung in Sozialver-

sicherung, Versorgung und Fiirsorge® oder neueren, eher funktionalen Systematisierun-

gen (Vorsorge = Sozialversicherung, Entschidigung sowie Hilfe/Forderung)®! gefolgt
wird, der Bereich der Sozialversicherung als eigenstindiger und grofiter Zweig ist immer
daber. Unter rein rechtlichen Aspekten betrachtet formuliert Hans E Zacher daher zu

Recht: »Unter den Teilbereichen des Sozialrechts entfaltet das Sozialversicherungsrecht

mit Abstand die héchste Rechtskultur.«* Diese Eigenstindigkeit der Sozialversicherung

rechtfertigt sich nicht nur durch ihr versicherungsspezifisches Grundprinzip als Unter-
scheidungskriterium hinsichtlich der anderen Zweige des Systems sozialer Sicherheit,
sondern auch durch ihre gesellschaftliche und 6konomische Bedeutung. Nahezu jeder

Biirger in Deutschland sei es als Beitragszahler, Versicherter oder Leistungsempfinger

kommt in Kontakt mit ihr, was nichts anderes bedeutet, als dass der Charakter der ver-

sicherten Risiken bzw. die Leistungen bei Eintritt des Versicherungsfalls das Leben na-
hezu aller Biirger in Deutschland entscheidend prigt. Dementsprechend grof ist auch die
okonomische Bedeutung der Sozialversicherung. So betrug das Ausgabevolumen der

Sozialversicherung im Jahr 2005 knapp 500 Mrd. Euro, was etwa 68 % des gesamten

30 Vgl etwa Wannagat (Fn. 28),S. 1 ff,; 31 ff.
31 Vgl hierzu Helmar Bley/Ralf Kreikebobhm/Andreas Marschner, Sozialrecht, 8. Aufl. 2001,

RdNr. 11 ff; Fuchs/Preis (Fn.29), S.36ff; Axel Kokemoor, Sozialrecht, 2. Aufl. 2006,
RdNr. 14 ff.

32 Hans E Zacher, Rechtswissenschaft und Sozialrecht, SGb. 1979, S. 206 (207).
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Sozialbudgets 2005 ausmachte und damit gut 20 % des gesamten Bruttoinlandspro-
dukts®. Die Anzahl der Beschiftigten in der Sozialversicherung betrug im Juni 2004
ca. 342.000 Personen®*. Mittelbar »hingen« an dem Feld, welches die Sozialversicherung
in ihren aktuell fiinf Zweigen bedient, Millionen weitere Arbeitsplitze. Allein im Ge-
sundheitswesen waren zum 31. 12. 2005 knapp 4,3 Mio. Menschen in Deutschland —und
damit erwa jeder neunte Beschiftigte iberhaupt — titig; die entsprechenden Vollzeitaqui-
valente lagen bei 3,3 Mio. Beschaftigten®. Unter diesen Aspekten erscheint es geradezu
zwingend, dem Bereich der Sozialversicherung ein abgrenzbares (eigenstindiges) Unter-
suchungsfeld zu attestieren.

2. Erkenntnisgewinn durch Untersuchung, Beschreibung und Erklarung

Welche Aktivititen entwickelt unsere in Rede stehende Sozialversicherungswissenschaft
auf dem eben skizzierten Untersuchungsfeld? Abstrakt gesehen geht es hier um den
stindigen Prozess des Untersuchens, Beschreibens und Erklirens des Systems der So-
zialversicherung hinsichtlich ihrer Grundstrukturen sowie der jeweiligen Spezifika ihrer
derzeit fiinf Zweige. Konkretisierend sehen wir hier zwei Richtungen; einerseits ein ent-
sprechendes Studium vorwiegend fiir (spiter) in der Sozialversicherung Beschiftigte;
andererseits eine entsprechende Forschung auf dem skizzierten Untersuchungsfeld.

a. Der Studiengang Sozialversicherung, Schwerpunkt Unfallversicherung®

Wie einleitend erwahnt existiert seit dem Wintersemester 2003/2004 an der Fachhoch-
schule Bonn-Rhein-Sieg der Fachbereich Sozialversicherung mit dem Bachelor-Studien-
gang Sozialversicherung, Schwerpunkt Unfallversicherung basierend auf einer Koopera-
tion zwischen dem Hauptverband der gewerblichen Berufsgenossenschaften (HVBG)
und der Fachhochschule Bonn-Rhein-Sieg. Die Entwicklung dieses interdiszipliniren
Studiengangs beruht auf mafigeblichen Vorarbeiten von Ingrid Lisop und Richard
Huisinga®. Letztlicher Grund fiir diesen neuen Studiengang war ein sich wandelndes
Berufsbild im gehobenen nicht-technischen Dienst der gewerblichen Berufsgenossen-

33 Statistisches Bundesamt Deutschland — www.destatis.de/basis/d/solei/soleiq23.php (2. 3. 2007)
geschatzt.

34 Bundesministerium des Innern, Der 6ffentliche Dienst in Deutschland, S. 16 f. (Stand: April
2006; Stand der statistischen Daten: Juni 2004) — download bei www.bmi.de.

35 Statistisches Bundesamt Deutschland, Pressemitteilung vom 18. 1.2007, www.destatis.de/
presse/deutsch/pm2007/p0280094.htm (27. 2. 2007).

36 Nihere Informationen unter — www.fachhochschule-bonn-rhein-sieg.de.

37 Vgl. Richard Huisinga/Ingrid Lisop, Curriculumentwicklung im Strukturwandel, Qualifikau-
onsbedarf & Curriculum, Bd. 1, 2005, S. 77 ff.; Ingrid Lisop/Richard Huisinga, Ein neuer Weg
der Sicherung des dualen Prinzips, Der neue Bachelor-Studiengang »Sozialversicherunge, in:
BWP 3/2004, 49 ff.; Bachelor-Curriculum (FH), »Sozialversicherung/Unfallversicherung« vom
26.2.2003,  http://sozialversicherung.fh-bonn-rhein-sieg.de/data/sozialversicherung_/Vorl-
Curriculum.pdf (6. 3. 2007); Weiterentwicklung der Ausbildung fiir gehobene Funktionen im
Bereich der gewerblichen Berufsgenossenschaften, Schlussbericht 18./19. Februar 2002 — nicht
verdffentlicht.
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schaften. Ben6tigt werden hier Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die durch ihr Studium

auf anspruchsvolle, weil nicht-standardisierte Aufgaben vorbereitet werden; dies vor

dem Hintergrund eines stindigen Wandels in Gesellschaft, Wirtschaft und Technik.

Dementsprechend zielt der Studiengang »neben breiterem Fachwissen (...) stirker

(...) (auf) Managementfihigkeiten sowie Sozial- und Selbstkompetenz.«*® Konsequen-

terweise geht es nicht um die Vermittlung von Berufsfertigkeiten, sondern von Befihi-

gungen; genauer gesagt um zwei Befihigungen:

* Die Befihigung, auf der Grundlage von Fach-, Methoden-, Sozial- und Selbstkompe-
tenz komplexe Fille — sei es im Bereich der Unternehmerbetreuung/Zustindigkeit/
Beitrag, sei es im (rehabilitativen) Leistungsbereich — kritisch, ganzheitlich und koor-
dinierend in Netzwerken bestmdglich im interdiszipliniren Spannungsfeld versiche-
rungsrechtlicher, medizinischer, psychologischer und 6konomischer Gesichtspunkte
im Sinne eines intelligenten Case Managements zu steuern.

+ Die Befihigung, sich selbst als Akteur einer stindigen Verwaltungsmodernisierung zu
begreifen und auf wissenschaftlich-methodischer Grundlage in Kausalititen,
Komplexititen, in Folgewirkungen sowie in 6konomischen und ethischen Kategorien
zu denken und zu handeln; dies u. a. im Fokus von New Public Management und
moderner Verwaltungsinformatik.

Lisop/Huisinga fithren hier treffend aus: »Damit wird, soziologisch formuliert, der
Schritt vom Beruf auf die Ebene der Professionalitit getan; qualifikations-theoretisch
formuliert von wissens- und fertigkeitsbasierter Ausbildung hin zur Kompetenzorien-
tierung.«” Curricular war dabei zu beachten, dass es um die (spitere) Bewiltigung kom-
plexer Aufgaben und deren Wissenschaftsbasierung geht; weiterhin steht die systemische
Kompetenz (networking; ganzheitliches Arbeitsverstandnis; Interdisziplinaritit etwa
von Medizin, Psychologie, Rechtswissenschaft, Okonomie, Soziologie, Informatik und
Case Management™) sowie die Integration von leitenden und ausfihrenden Titigkeiten
als auch die Kombination von Sozialethos und 6konomischer Abwigung im Zentrum
des Studiums*'. Dabei wird der duale Studiengang in seinem Wechselspiel von Wissens-
vermittlung, kritischem Diskurs, Fallstudienarbeit und Praxisphasen entscheidend ge-
pragtvom Prinzip des Spiralcurriculums; der zu vermittelnde Stoff wird nicht nach fach-
licher Logik linear, sondern gestiitzt auf entwicklungs- und lernpsychologische Aspekte
spiralférmig angeordnet, sodass z. B. einzelne Themen mehrmals auf jeweils hoherem
Niveau oder aus verschiedenen Perspektiven vorkommen und sofort mit anderen Inhal-
ten vernetzt werden konnen also nicht abstrakt im Raum stehen. Der stark praxisorien-
tierte Studiengang mit jahrlich ca. 40 Studierenden® sieht in seiner Interdisziplinaritit

38 Lisop/Huisinga (Fn. 37),S. 49.

39 Lisop/Huisinga (Fn. 37),S. 50.

40 Soweit ersichtlich existiert im Fachbereich Sozialversicherung der Fachhochschule Bonn-
Rhein-Sieg seit Oktober 2003 deutschlandweit die erste Professur fiir Case Management.

41 Vgl Lisop/Huisinga (Fn. 37), S. 50.

42 Es handelt sich (noch) um ein »geschlossenes« Studium; d. h., die Studierenden haben einen Ar-
beits-/Studienvertrag mit einer gewerblichen Berufsgenossenschaft.
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aktuell 21 Module unterschiedlicher Disziplinen vor; darunter fiinf einmonatige Prakti-
ka zu den Themen: Einfihrung in das System und die Strukturen der gesetzlichen Un-
fallversicherung, Pravention, Rehabilitation und therapeutische Einrichtungen, Case
Management, Rechtsanwendung und -nutzung sowie ein fiinfmonatiges Abschlussprak-
tikum.

b. Die sozialversicherungswissenschaftliche Forschung

Neben einer kaum mehr iiberschaubaren Zahl wissenschaftlicher Forschungsaktivititen
unterschiedlichster Disziplinen im Bereich der Sozialversicherung* werden sich in Ent-
sprechung des eben skizzierten Studiengangs zwangsliufig sowohl aus der wissenschaft-
lichen Kapazitit des Fachbereichs Sozialversicherung der Fachhochschule Bonn-Rhein-
Sieg sowie anderer Hochschulen mit zhnlich einschlagigen Studiengangen®* als auch aus
dem Kreise der Studierenden und Absolventen desselben auf der Grundlage ihres aka-
demisierten Berufsbildes selbst interdisziplinire Forschungsaktivititen entwickeln; und
haben sich auch schon entwickelt. Hierzu bietet gerade in diesen Zeiten die Sozialver-
sicherung in allen ithren finf Zweigen etwa angesichts der aktuellen Reformdiskussionen
nun wahrlich gentigend Ansatzpunkte; sel es, dass grundlegende Reformfragen im Vor-
dergrund stehen;* sei es, dass konkrete Fragen oder Projekte einzelner Sozialleistungs-
triger bis hin zu einzelnen Geschiftsprozessen thematisiert werden.

3. Prognosen und Handlungsempfehlungen

Beide Richtungen — Lehre und Forschung — kénnen sich jedoch nicht mit der Unter-
suchung, Beschreibung und Erklirung der Sozialversicherung bzw. sozialversicherungs-
spezifischer Phanomene begniigen. Von Staat und Gesellschaft sowie von der Sozialver-
sicherungspraxis werden vielmehr Prognosen fiir demographische Entwicklungen und
vor allem Handlungsempfehlungen fiir die Modernisierung der Sozialversicherung ge-
fordert. Dies zeigt im Ubrigen das doppelte Ziel von Wissenschaft gut auf: es geht um
Wissen und Nutzen; anders ausgedriickt um Grundlagen- und Anwendungsforschung?.
Wenn gerade in neuerer Zeit die Wissenschaft unter Anwendungsdruck steht, respektive
der Frage nach (6konomischer) Niitzlichkeit ausgesetzt ist, so bedient unsere in Rede
stehende Sozialversicherungswissenschaft genau dieses Bediirfnis. Ohne die Dichotomuie
von Wissen und Nutzen bzw. von Grundlagen- und Anwendungsforschung auflésen zu

43 Vgl hierzu in juristischer Hinsicht schon — Zacher (Fn. 32), . 206 ff.

44 Vgl. etwa die Ubersicht bei ~ www.sozialpolitik-aktuell.de.

45 Vgl. etwa die Diskussionen um die »Gesundheitsreform« 2007 ~ in Form des Gesetzes zur
Stirkung des Wettbewerbs in der gesetzlichen Krankenversicherung, (BT-Drucks. 16/3100;
BR-Drucks. 75/07); BGBI. 12007, S. 378 ff. Auch die gesetzliche Unfallversicherung ist hinsicht-
lich Organisation und Leistungsspektrum im Blick der Reformer - vgl. etwa das Eckpunktepa-
pier der Bund-Linder-Arbeitsgruppe vom 29. 6. 2006 — www.ukpt.de/fileadmin/download/
info_plus/EckpunkteEndfas
sung.pdf.

46 Vgl hierzu allgemein — Carrier (Fn. 9),S. 149 {f.
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wollen, kann sich unsere Sozialversicherungswissenschaft nicht im Untersuchen, Be-
schreiben und Erkliren erschopfen, so wichtig dies auch sein mag; es geht auch — und
gerade —um gesellschaftlichen und 6konomischen Nutzen im Sinne einer stindigen Wei-
terentwicklung und Modernisierung sozialversicherungsspezifischer Grundstrukturen
sowie jewelliger Spezifika¥. Die dringenden Fragen von Staat und Gesellschaft sowie
von der Sozialversicherungspraxis selbst miissen einen forschungsbereiten und antwort-
fahigen Partner haben; sie haben ihn nunmehr in der Sozialversicherungswissenschaft
gefunden. Neben entsprechenden Forschungsaktivititen u. a. der Hochschullehrer bil-
den etwa die (Bachelor-)Abschlussarbeiten der Studierenden im Studiengang Sozialver-
sicherung, Schwerpunkt Unfallversicherung — jeweils von zwei Hochschullehrern wis-
senschaftlich betreut — unter Beriicksichtigung des stindigen Wechseltransfers von so-
zialversicherungsspezifischer Praxis und sozialversicherungswissenschaftlicher Lehre
und Forschung eine wahre Fundgrube unterschiedlichster, wissenschaftlich aufgearbei-
teter, hochst praxisrelevanter Themen: ein Reservoir von ganz erheblichem Wert fir die
Sozialversicherungspraxis.

IV. Sozialversicherungswissenschaft als Integrationswissenschaft

Die eben skizzierte Sozialversicherungswissenschaft stellt sich nicht als eine Wissen-
schaftsdisziplin dar, die in einer eigenen Denkwelt, mit eigener Perspektive und eigener
Methodik zu Werke geht. Vielmehr finden sich in thr — wie schon mehrfach angedeutet —
unterschiedliche Wissenschaften, wie etwa Rechtswissenschaft, Medizin, Okonomie,
Soziologie und Informatik. Daher liegt der Gedanke nahe, dass unsere Sozialversiche-
rungswissenschaft den Charakter einer sog. Integrationswissenschaft hat. Dies gilt es,
naher zu untersuchen.

1. Das Wesen der Integrationswissenschaft

Von einer Integrationswissenschaft kann dann gesprochen werden, wenn sich »ein En-
semble von Einzeldisziplinen«*® einem abgrenzbaren Untersuchungsfeld widmet. Idea-
liter stellt sich dieses interdisziplinire Ensemble als gleichberechtigte Kooperation dar®,
die trotz »einer fiir alle beteiligten Disziplinen geeigneten und akzeptablen grundlagen-
theoretischen Orientierung«® die jeweiligen Eigenarten wissenschaftlicher Methodik
sowie die diesbeziiglichen Perspektiven und Ziele der involvierten wissenschaftlichen

47 Vgl. hierzu auch Zacher (Fn. 32), S. 206 (210), allerdings auf die Sozialrechtswissenschaft bezo-
gen: ». ., dass das Aufbauwerk der Sozialrechtswissenschaft weiter voranschreitet und diese
mehr und mehr auch der Sozialrechtspraxis niirzt.«

48  Klaus Hurrelmann/ Ulrich Laaser, Entwicklung und Perspektive der Gesundheitswissenschaf-
ten, in: Klaus Hurrelmann/Ulrich Laaser (Hrsg.), Handbuch Gesundheitswissenschaften,
3. Aufl. 2003, 5. 17 (31).

49 Vel Hurrelmann/Laaser (Fn. 48), S. 24 {. mit Blick auf die Gesundheitswissenschaften.

50 Vgl. Hurrelmann/ Laaser (Fn. 48), S. 24.
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Disziplinen bestehen lisst®. Dabei geht es einerseits nicht lediglich um die »Kenntnis-
nahme anderer Perspektiven«®? im Sinne einer Multidisziplinaritit; das wire »zu wenig«.
Andererseits geht es aber auch nicht um einen »Methodenmonismus«, das wire »zu
viel«, sondern eher um einen »Methodenpluralismus«®. So schwer dieser Spagat auch
sein mag, bietet er letztlich doch erst das Fundament daftr, dass eine solche Integrations-
wissenschaft »nicht einfach Disziplin um Disziplin aufaddiert, sondern die fachspezifi-
schen Diskurse aufeinander bezieht und - das ist der entscheidende Gesichtspunkt — fiir
einander fruchtbar macht.«** Gerade dieser »Mehrwert« ist der spezifische Gewinn einer
derart strukturierten Integrationswissenschaft.

2. Die integrative Orientierung sozialversicherungswissenschaftlichen Vorgehens

Die der Sozialversicherungswissenschaft verhafteten Wissenschaften, wie etwa Rechts-
wissenschaft, Medizin, Okonomie, Soziologie und Informatik sehen nicht das Primat
einer der beteiligten Wissenschaften. Auch die Rechtswissenschaft, speziell in der Aus-
richtung Sozialrecht/Sozialrechtswissenschaft®® kann kein solches Primat fiir sich bean-
spruchen. Diese kann naturgemif lediglich rechtliche Aspekte unseres Untersuchungs-
feldes bedienen. Es geht aber angesichts des eben skizzierten Untersuchungsfeldes nicht
allein um rechtliche Gesichtspunkte; vielmehr umfasst der Kanon notwendiger weiterer
Gesichtspunkte etwa auch medizinische, 6konomische, soziologische und informations-
technische Elemente; neuerdings auch Aspekte des Case Managements®. Dies erkennt
im Ansatz auch Zacher, wenn er die »Sozialrechtswissenschaft zu einer genuin interdis-
ziplindren Wissenschaft«*” erklirt. Das damit offenbar verbundene Primat der Rechts-
wissenschaft begriindet Zacher allerdings nicht; kann es wohl auch nicht. Warum auch
sollte das interdisziplinire Treffen mehrerer Wissenschaften auf dem Untersuchungsfeld

51 Vgl etwa Heiko Waller, Gesundheitswissenschaft, 4. Aufl. 2006, S. 7 (Vorwort).

52 Jorg Bogumil/Werner Jann, Verwaltung und Verwaltungswissenschaft in Deutschland, 2005,
S. 40.

53 Begriffe von Klaus Konig, Zum Standort der Verwaltungswissenschaft, DOV 1990, S. 305 (309).

54 Schuppert (Fn. 25),S. 43.

55 Der Begriff der Sozialrechtswissenschaft ist in der Literatur durchaus gebrauchlich — vgl. etwa
Zacher (Fn.32) S.206 ff; Rolf Stober, Sozialrechtswissenschaft und Verwaltung, MittLVA
Oberfr. 1986, S. 409 ff.

56 Ob das Case Management (schon) als Wissenschaft qualifiziert werden kann, mag hier offen
bleiben; vgl. hierzu — eher verneinend — Wolf Rainer Wendt, State of the art — Das entwickelte
Case Management, in: Peter Lécherbach/Rainer Wendt (Hrsg.), Case Management in der Ent-
wicklung, 2006, S. 1 (4), der von einer »Praxeologie« spricht; vgl. auch Wolfgang King, Case
Management im US-amerikanischen Kontext, Anmerkungen zur Bilanz und Folgerungen fiir
die deutsche Sozialarbeit, in: Peter Locherbach u. a. (Hrsg.), Case Management, Fall- und
Systemsteuerung in der Sozialen Arbeit, 3. Aufl. 2005, S. 40 (65) »Case Manager sind keine Wis-
senschaftler«. Allerdings wird in den USA im Zusammenhang mit Case Management durchaus
von einer science gesprochen; so hat etwa die amerikanische Case Management Fachgesellschaft
eine Schriftenreihe zum »state of science« von Case Management im Programm -
hetp://www.cmsa.org/Default.aspx?tabid0138 (13. 3. 2007).

57 Zacher (Fn.32),S. 206 (209).
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der Sozialversicherung mit der Frage des Primats einer der beteiligten Wissenschaften
belastet werden?*®

Die Kooperation der hier involvierten Wissenschaften ist dementsprechend von ei-
ner Gleichberechtigung gepragt, was natiirlich nicht ausschlieflt, dass einzelne Segmente
des Untersuchungsfeldes respektive einzelne spezielle Fragestellungen prioritir ihren
Schwerpunkt in einer der beteiligten Wissenschaften haben. Das ist dann aber eher eine
Frage der Inhaltlichkeit denn eine der Hierarchie. Infolge dieser gleichberechtigten Ko-
operation behalt auch jede beteiligte Wissenschaft die ihr eigene Denkwelt und ihre wis-
senschaftliche Methodik. Dabei ist allerdings nicht ein lediglich loser Forschungsver-
bund im Sinne einer Multidisziplinaritdt angesprochen, der sich sporadisch bei entspre-
chenden Fragestellungen und Projekten trifft, die Perspektiven, Methoden und etwaigen
Ergebnisse der versammelten Wissenschaften zur Kenntnis nimmt und dann wieder aus-
einander geht. Vielmehr erfordert das Untersuchungsfeld der Sozialversicherung unter
Beriicksichtigung des schon dargestellten (I11.2.a.) interdisziplinir angelegten Berufsbil-
des von Beschiftigen im gehobenen Dienst der Sozialversicherung eine gewisse Kons-
tanz der Sozialversicherungswissenschaft respektive einen institutionellen Rahmen, »in-
dem Wissenschaft stattfindet.«** Garant gerade fiir einen solchen institutionellen Rah-
men ist einerseits das interdisziplinir angelegte, akademisierte Berufsbild selbst als
»Nachfrager«, aber auch als »Lieferant« einschligiger wissenschaftlicher Erkenntnisse;
andererseits in gleichem Mafle aber die Hochschulen mit thren entsprechenden Studien-
gingen in Forschung und Lehre.

Was fiillt diesen institutionellen Rahmen nun inhaltlich aus? Hier sehen wir ver-
schiedene Wissenschaften, die sich gleichberechtigt dem Untersuchungsfeld der Sozial-
versicherung widmen. Sie tun dies mit v6llig verschiedenen Perspektiven, Methoden und
Erkenntnisinteressen®. Dies mag eine integrative Orientierung wissenschaftlichen Vor-
gehens zwar erschweren;®! verhindert wird diese dadurch jedoch nicht. So ist diese
Unterschiedlichkeit den in einem akademisierten Berufsbild Tatigen, die ein entspre-
chend interdisziplinir angelegtes, sozialversicherungsspezifisches Studium absolviert
haben, nicht nur bekannt und vertraut; es ist vielmehr vor diesem Hintergrund nur kon-
sequent, wenn diese Unterschiedlichkeit auch »abgerufen« wird, um eine entsprechende
Mehrdimensionalitit — nicht nur im Bereich von Schnittstellenproblemen — erkenntnis-
férdernd zu nutzen. Die einseitige Fixierung auf die »Denkwelt« einer Wissenschaft ent-
spricht zudem nicht mehr der Komplexitit aktueller sozialversicherungsspezifischer
Fragestellungen. Gerade Letztere fordern zwar keine »Hybridformen des wissenschaft-

58 Vgl. zu integrativen Aspekten einer Interdisziplinaritat sogleich unter IV.

59 Felr (Fn.3), S. 16 — allgemein zum Aspekt »Wissen als Ergebnis institutioneller Zusammen-
hinge« (S. 16 ff.).

60 Vgl. etwa Benedikter (Fn. 15), S. 137 {f. zum Verhiltnis zwischen Geistes-, Natur- und Sozial-
wissenschaften; Kénig (Fn. 53), S.305 (309) zum Verhiltnis von Rechts-, Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften.

61 Vgl etwa Bogumil/Jann (Fn. 52), S. 41 {. fiir die Verwaltungswissenschaft im Hinblick auf die
Staats- und Verwaltungslehre und die Sozialwissenschaften.
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lichen Selbst- und Fremdverstandnisses«;®? jedoch stehen Wissenschaften im Fokus, die
bar jeglicher Rivalitit die Fihigkeit und den Willen zu einem integrativ orientierten wis-
senschaftlichen Vorgehen im Feld der Sozialversicherungswissenschaft besitzen. Gelingt
dies, so ist damit das Fundament gelegt fiir einen fachspezifischen, interdisziplinir struk-
turierten Diskurs, der die Unterschiedlichkeiten und Eigenarten der beteiligten Wis-
senschaften nicht als Belastung, sondern als Herausforderung und emergente Chance
sieht, zu Erkenntnissen zu gelangen, zu denen die einzelnen beteiligten Wissenschaften
separiert nicht in der Lage sind. Gerade hier kristallisiert sich der fiir eine funktionieren-
de Integrationswissenschaft spezifische »Mehrwert« heraus. In diesem (abstrakten
Sinne) ist die Sozialversicherungswissenschaft als Integrationswissenschaft zu charakte-
risieren.

3. Die curriculare Verankerung der Sozialversicherungswissenschaft als Integrations-
wissenschaft im Studiengang Sozialversicherung, Schwerpunkt Unfallversicherung

Hinsichtlich des Konstruktionsprinzips des Curriculums fiir den Studiengang Sozialver-
sicherung, Schwerpunkt Unfallversicherung formulieren Lisop/Huisinga unter dem
Aspekt der angewandten Wissenschaftsorientierung und Professionalitit als Leitmaxi-
men der Inhalte: »Es ergibt sich somit inhaltlich das Erfordernis einer interdiszipliniren
wissenschaftlichen Qualifizierung, beziiglich der Methodenkompetenz ein hoher An-
spruch an die kognitive Flexibilitit und beziiglich der Sozialkompetenz eine ausgeprigte
Professionalitit fiir die Arbeit in Netzwerken und fiir die Betreuung der Versicherten
und Unternehmer. «*

Gerade diese curriculare Verankerung einer interdiszipliniren wissenschaftlichen
Qualifizierung vermag dem Gedanken der Sozialversicherungswissenschaft als Integra-
tionswissenschaft weiteren Halt zu geben. So zeichnet das curricular vorgegebene Zu-
sammenspiel verschiedener Wissenschaften die eben skizzierte Sichtweise der integrati-
ven Orientierung sozialversicherungswissenschaftlichen Vorgehens konkret auf und un-
terlegt dies zusitzlich mit dem schon dargestellten Gedanken des Spiralcurriculums
(111.2.a.). Bildlich gesprochen winden sich verschiedene Wissenschaften mit verschiede-
nen Denkwelten und Methoden spiralférmig um Aspekte des sozialversicherungsspezi-
fischen Untersuchungsfeldes, sich stindig vernetzend und im stindigen fachspezifischen
Diskurs miteinander; dauernd in Bewegung; dauernd neue Fragen beantwortend.

Hierzu einige Beispiele:

So finden wir verstindlicherweise (sozial-)rechtswissenschaftliche Ansitze; immer-
hin existieren die grundlegenden »Spielregeln« des Systems der Sozialversicherung in der
Form von Rechtsvorschriften. Insoweit liegt es nahe, die (Sozial-)Rechtswissenschaft als
wichtigen Pfeiler der Sozialversicherungswissenschaft zu beriicksichtigen; dies mit dem

62 Benedikter (Fn. 15), S. 137; Jean Piaget, Erkenntnistheorie der Wissenschaften vom Menschen,
1970, S. 290 ff., spricht von » Hybridation«.

63 Lisop/Huisinga, Bachelor-Curriculum (FH) »Sozialversicherung/Unfallversicherung« vom
26.2.2003, htp://sozialversicherung.fh-bonn-rhein-sieg.de/data/sozialversicherung /Vorl-
Curriculum.pdf (6. 3. 2007).
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Ziel, die Kompetenz fiir einen kritisch reflektierten, sicheren Umgang insbesondere mit
sozialversicherungsrechtlichen Normen respektive fiir eine entsprechende Rechtsan-
wendung zu legen. Eine rechtlich vertretbare »saubere« Rechtsanwendung ist jedoch
angesichts zahlreicher Entscheidungsspielriume sowie des oft fragmentarischen Cha-
rakters des Sozialversicherungsrechts nicht genug. Die sich hier bietenden Freiheiten
miissen auch intelligent genutzt werden. So besteht neben einem reinen Normvollzug
nach (blofler) Rechtsanwendung oft die Chance zur Rechtsnutzung. Ohne hier einer
fundamentalen Okonomisierung des Rechts das Wort reden zu wollen®, kénnen 1m Feld
einer solchen Rechtsnutzung Methoden der Betriebswirtschaftslehre sowie der Verwal-
tungswissenschaft im Verbund mit den Erkenntnissen des New Public Managements zum
Tragen kommen. So kénnen ertwa mogliche Effizienzpotentiale der Sozialleistungstriger
erkannt und unter Berlicksichtigung der Instrumente des strategischen und operativen
Controllings, z. B. der Kosten-Leistungs-Rechnung, des benchmarkings und der balan-
ced scorecard qualitatsgesichert in die Praxis umgesetzt werden®.

Weitere Hilfestellung kann hier die Informatik im Hinblick auf die Etablierung einer
Regulations- und Steuerungskompetenz bieten; dies insbesondere in Richtung einer effi-
zienten Gestaltung von Geschiftsprozessen durch eine ergonomische Software, was na-
tirlich einen Dialog mit den Personen voraussetzt, die diese Geschiftsprozesse »vor
Orte« titigen. Die Informatik wiederum sehen wir angesichts zahlreicher medizinischer
Berithrungspunkte mit der Sozialversicherung auch in der Spielart der Medizininforma-
tik. Auch die rechtliche Seite schaltet sich hier wieder ein, wenn es um Fragen des Daten-
schutzes geht.

Zudem ist die Kommunikation der Sozialleistungstriger mit Versicherten, Unter-
nehmern, Leistungsanbietern und anderen Leistungstrigern von eminenter Wichtigkeit.
So erfordert gerade der Bereich der medizinischen Akutversorgung sowie der Rehabili-
tation eine aktive Planungs- und Steuerungskompetenz der verantwortlich Handelnden
bei den jeweiligen Sozialleistungstrigern, was ganzheitliches prozessorientiertes und
systemisches Denkvermégen voraussetzt — einschlieflich einer diesbeziiglichen Kom-
munikation mit allen Beteiligten; Aspekte, die vom Case Management bedient werden®®.

Letztlich erfordert u. a. die Feststellung von Versicherungsfillen, die Steuerung des
Heilverfahrens inklusive der Rehabilitation sowie die Gewihrung von Geld-, Sach- und
Dienstleistungen gerade in der Sozialversicherung sehr oft ein detailliertes Eingehen auf
medizinische Aspekte. Hier sind u. a. Arbeitsmedizin, Anatomie, Neurologie, Orthopi-
die, Unfallchirurgie und Pathologie einschlieflich weiterer medizinischer Professionen
zum Dialog mit der Sozialversicherungspraxis aufgefordert; hinzu kommt das gesamte

64 Vgl. etwa Heinz-Dieter Assmann u. a., Okonomische Analyse des Rechts, 1993.

65 Soist vereinigt etwa das »Gutachten zur Neuorganisation der gesetzlichen Unfallversicherung«
vom 28. 3. 2006 von Heinz-Dietrich Steinmeyer und Bert Rurup mit den beiden Gutachtern
rechtliche und 6konomische Aspekte —im Internet zu download — www.jura-uni-muenster.de.

66 Dies aufnehmend bietet der Studiengang Sozialversicherung, Schwerpunkt Unfallversicherung
erstmals in Deutschland das Case Management in einem Bachelor-Studiengang als »Erstausbil-
dung«an.
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Begutachtungswesen, das gerade in der Sozialversicherungspraxis eine iiberragende
Rolle spielt, seinerseits aber wiederum rechtlichen Bewertungen unterworfen ist.

V. Fazit

»Grau, teurer Freund, ist alle Theorie und griin des Lebens goldner Baumg, so formuliert
Mephistopheles in Goethes Faust 1. Natiirlich gilt auch unsere Sympathie dem griin-
goldenen Baum des Lebens; das Grau der Theorie schreckt uns. Gleichwohl gilt es zu-
weilen doch der Theorie — der grauen Theorie — ein wenig Aufmerksamkeit zu schenken,
insbesondere dann, wenn die Genese einer neuen Wissenschaft im Raume steht. Dies
haben die vorherigen Ausfiihrungen zu belegen versucht. Danach sehen wir eine Sozial-
versicherungswissenschaft eingebettet in ein diesbeziiglich akademisiertes Berufsbild ge-
hobener Titigkeiten bei Sozialleistungstrigern, speziell bei den gewerblichen Berufsge-
nossenschaften, und einem entsprechend innovativen Studiengang Sozialversicherung,
Schwerpunkt Unfallversicherung an der Fachhochschule Bonn-Rhein-Sieg. Angesichts
ihrer Interdisziplinaritit stellt sich die Sozialversicherungswissenschaft als Integrations-
wissenschaft dar. Auch diesen Aspekt bedient — um im Bild zu bleiben — Goethe, wenn ex
diesmal Faust selbst klagen lisst: »Habe nun ach! Philosophie, Juristerei und Medizin,
und leider auch Theologie durchaus studiert, mit heiffem Bemiihn.« Faust konnte augen-
scheinlich mit seiner eigenen Interdisziplinaritit wenig anfangen (»Und sehe, dass wir
nichts wissen konnen! Das will mir schier das Herz verbrennen.«), sonst hitte er sich
nicht, wie er selbst formuliert »(. . .) der Magie ergeben«. Hatte er das integrative Poten-
tial seiner Interdisziplinaritat erkannt und genutzt, wire das nicht nétig gewesen und er
hitte eventuell auch so erkannt, »(. . .) was die Welt im Innersten zusammenhilt.« Diese
Chance wird, wenn auch zu spit fiir Faust, die Sozialversicherungswissenschaft als Inte-
grationswissenschaft nutzen, ohne dass Magie im Spiel sein wird. In diesem optmisti-
schen Sinne versteht sich dieser Beitrag als Anstof zu einer Diskussion um das Phino-
men der Sozialversicherungswissenschaft.
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